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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea stemelor comunelor Daeni, Frecatei,
Jurilovca, Mahmudia, Nalbant, Somova si Vacareni,
judetul Tulcea

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 10 alin. 2
din Legea nr. 102/1992 privind stema tarii si sigiliul statului,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aproba stemele comunelor Daeni, Frecatei, Jurilovca,
Mahmudia, Nalbant, Somova si Vacareni, judetul Tulcea, prevazute in anexele
nr. 1.1—1.7%).

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale stemelor sunt
prevazute in anexele nr. 2.1—2.7.

(3) Anexele nr. 1.1—1.7 si 2.1—2.7 fac parte integrantd din prezenta
hotarare.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA
Contrasemneaza:
Ministrul dezvoltarii regionale
si administratiei publice,
Nicolae-Liviu Dragnea

Bucuresti, 25 martie 2015.
Nr. 209.

*) Anexele nr. 1.1—1.7 sunt reproduse in facsimil.

ANEXA Nr. 1.1

ANEXA Nr. 2.1

. ?TI.EI.VIA DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
comunei Daeni, judetul Tulcea

elementelor insumate ale stemei comunei Daeni,

judetul Tulcea

Descrierea stemei

Potrivit anexei nr. 1.1, stema comunei Daeni se compune

dintr-un scut triunghiular, cu marginile rotunjite, taiat in sef.

In sef, in cdmp rosu, sunt reprezentati trei besanti de aur.

in partea inferioard, in camp albastru, se afla un cal de argint,

iesind din valuri de argint.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn

crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Besantii reprezintd tezaurul din secolele IlI—IlI i.Hr.,

descoperit pe teritoriul localitatii.

Calul evoca legenda din Daeni, reprezentand un conducator

roman al unui castru de pe teritoriul localitatii, pe nume Daian,

al carui cal s-a inecat in fluviul Dunarea.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca

localitatea are rangul de comuna.
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STEMA
comunei Frecatei, judetul Tulcea

STEMA
comunei Jurilovca, judetul Tulcea

ANEXA Nr. 1.2

ANEXA Nr. 1.3

ANEXA Nr. 2.2

DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale stemei comunei Frecétei,
judetul Tulcea

Descrierea stemei

Potrivit anexei nr. 1.2, stema comunei Frecatei se compune
dintr-un scut triunghiular albastru, cu marginile rotunjite, taiat de
un brau undat de argint, cu bordura rosie, incarcata cu patru
spice de grau de aur.

In partea superioara, la dreapta, se afla un ciorchine de
strugure cu frunze de aur, iar la stanga se afla un copac
dezradacinat de aur.

In partea inferioara se afla o biserica de argint construita in
plan triconic cu doua turle, cu pridvor inchis, asezate dreapta-
stanga, de forma poligonala in varf, iar deasupra fiecarei turle
este asezata o cruce lating; pridvorul este inchis avand o usa
neagra, iar de o parte si de alta a lui se afla cate o fereastra
neagra.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Spicele simbolizeaza ocupatia de baza a locuitorilor,
agricultura, iar cifra lor indica numarul satelor componente ale
comunei.

Braul undat reprezinta hidrografia localitatii.

Ciorchinele de strugure evoca bogatia viticola a zonei.

Copacul infatiseaza plantatiile pomicole din zona, precum si
padurile de fag si stejar.

Biserica simbolizeaza Manastirea Celic-Dere din localitate.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca
localitatea are rangul de comuna.

ANEXA Nr. 2.3

DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale stemei comunei Jurilovca,
judetul Tulcea

Descrierea stemei

Potrivit anexei nr. 1.3, stema comunei Jurilovca se compune
dintr-un scut triunghiular, cu marginile rotunjite, taiat de o filiera
de aur.

In sef, in camp rosu, se afla trei pesti de aur, orientati spre
dreapta.

in partea inferioara, in camp albastru, scutul are varful
ondulat de argint, cu filierd neagra, din care iese o lebada
argintie.

Scutul este timbrat de o coroanad murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Piscicultura reprezinta ocupatia de baza a locuitorilor, iar cifra
lor indica numarul satelor componente ale comunei.

Lebada face parte din fauna zonei.

Varful ondulat simbolizeaza apele complexului lagunar
Razim-Sinoe, situat in extremitatea sudica a triunghiului deltaic.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca
localitatea are rangul de comuna.
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STEMA

comunei Mahmudia, judetul Tulcea

STEMA
comunei Nalbant, judetul Tulcea

ANEXA Nr. 1.4

ANEXA Nr. 1.5

ANEXA Nr. 2.4

DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale stemei comunei Mahmudia,
judetul Tulcea

Descrierea stemei

Potrivit anexei nr. 1.4, stema comunei Mahmudia se
compune dintr-un scut triunghiular albastru, cu marginile
rotunjite, cu un sef zidit de argint.

Tn partea inferioara sunt amplasate doué ciocane de argint in
saritoare, iar peste ciocane se afla o ancora neagra.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Zidul evoca Cetatea Salsovia, cetate recunoscuta pentru
zidurile puternice.

Ciocanele simbolizeaza una dintre ocupatiile locuitorilor, atat
din trecut, cat si din prezent, respectiv mineritul de suprafata
(calcar siderurgic).

Ancora reprezinta portul Mahmudia si activitatea de transport
naval.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca
localitatea are rangul de comuna.

ANEXA Nr. 2.5

DESCRIEREA S| SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale stemei comunei Nalbant,
judetul Tulcea

Descrierea stemei

Potrivit anexei nr. 1.5, stema comunei Nalbant se compune
dintr-un scut triunghiular albastru, cu marginile rotunjite, cu un
sef zidit de argint.

In partea inferioaré se afl& o potcoava de argint din care iese
un buchet de spice de grau de aur.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Zidul evoca ruinele unor asezdri romano-bizantine si
fortificatiile romane din localitate.

Potcoava da denumirea localitatii, care este de origine turca
si inseamna potcovar.

Buchetul de spice simbolizeaza una dintre ocupatiile de baza
ale locuitorilor, agricultura.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca
localitatea are rangul de comuna.
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STEMA
comunei Somova, judetul Tulcea

STEMA
comunei Vacareni, judetul Tulcea

ANEXA Nr. 1.6

ANEXA Nr. 1.7

ANEXA Nr. 2.6

DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale stemei comunei Somova,
judetul Tulcea

Descrierea stemei

Potrivit anexei nr. 1.6, stema comunei Somova se compune
dintr-un scut triunghiular albastru, cu marginile rotunjite, taiat de
un brau undat de argint si Tncarcat cu un peste negru (somn).

n partea superioars se afl4 trei miei de aur.

in partea inferioar4 se afl& un samovar de argint.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Mieii reprezinta activitatea economica a localitatii, iar cifra lor
indica numarul satelor componente ale comunei.

Braul undat si pestele simbolizeaza reteaua de lacuri, ghioluri
si canale legate intre ele prin canale naturale, precum si bogéatia
piscicola a zonei.

Samovarul da denumirea localitatii, fiind descoperit pe
teritoriul comunei.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca
localitatea are rangul de comuna.

ANEXA Nr. 2.7

DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale stemei comunei Vacareni,
judetul Tulcea

Descrierea stemei

Potrivit anexei nr. 1.7, stema comunei Vacareni se compune
dintr-un scut triunghiular albastru, cu marginile rotunjite, taiat de
un bréau undat de argint.

in partea superioaré se afla un corn al abundentei de aur.

in partea inferioara se afl4 trei pesti de argint, dispusi 2:1,
fnotand spre dreapta.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Cornul abundentei face trimitere la bogatia localitatii si la una
dintre ocupatiile de baza ale locuitorilor, legumicultura.

Braul undat simbolizeaza fluviul Dunérea.

Pestii reprezintd o altd ocupatie veche a locuitorilor,
pescuitul.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca
localitatea are rangul de comuna.
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ACTE ALE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

COMPLETUL PENTRU DEZLEGAREA UNOR CHESTIUNI DE DREPT

DECIZIA Nr.5
din 16 martie 2015

Dosar nr. 17/1/2014/HP/C

Lavinia Curelea — presedintele Sectiei | civile,
presedintele completului

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila —
judecator-raportor

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

Aurelia Rusu
Adina Georgeta Nicolae

Alina luliana Tuca
Simona Lala Cristescu
Andreia Liana Constanda
Paula C. Pantea

Carmen Elena Popoiag
Eugenia Puscasiu

Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept ce
formeaza obiectul Dosarului nr. 17/1/2014/HP/C a fost constituit
conform dispozitiilor art. 520 alin. (6) din Codul de procedura
civila, raportat la art. XIX din Legea nr. 2/2013 privind unele
masuri pentru degrevarea instantelor judecéatoresti, precum si
pentru pregatirea punerii in aplicare a Legii nr. 134/2010 privind
Codul de procedura civila, cu modificarile ulterioare, si ale
art. 274 alin. (1) din Regulamentul privind organizarea si
functionarea administrativa a inaltei Curti de Casatie si Justltle
republlcat cu modificarile si completarlle ulterioare.

Sedinta este prezidata de doamna judecator Lavinia Curelea,
presedlntele Sectiei | civile a Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

La sedinta de judecata participa doamna Mihaela Lorena
Mitroi, magistrat-asistent desemnat in conformitate cu
dispozitiile art. 276 din Regulamentul privind organizarea si
functionarea administrativa a Inaltei Curti de Casatie si Just|t|e
republlcat cu modificarile si completarlle ulterioare.

Inalta Curte de Casatle si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept a luat n examinare sesizérile
formulate de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a IV-a civila, in
Dosarul nr. 37.758/3/2013, si Curtea de Apel Bucuresti — Sectia
a lll-a civila si pentru cauze cu minori si de familie, in Dosarul
nr. 30.602/3/2013, privind pronuntarea unei hotarari prealabile
pentru dezlegarea modului de interpretare si aplicare a
dispozitiilor art. 26 alin. (3) din Legea nr. 10/2001 privind regimul
juridic al unor imobile preluate in mod abuziv in perioada
6 martie 1945—22 decembrie 1989, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, art. 1.528 din Codul civil, in corelare cu
dispozitiile art. 4, art. 33 alin. (1), art. 34 si art. 35 din Legea
nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de
restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in
mod abuziv in perioada regimului comunist Tn Romania, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Magistratul-asistent prezinta referatul cauzei, aratand ca la
dosar au fost depuse: practica judiciara, punctul de vedere
formulat de Ministerul Public — Parchetul de pe langa Inalta
Curte de Casatie si Justitie, precum si raportul intocmit de
judecatorul-raportor. Se mai refera ca raportul a fost comunicat
partilor, in conformitate cu dispozitiile art. 520 alin. (10) din Codul
de procedura civila, si ca au fost depuse puncte de vedere
formulate n scris privind chestiunea de drept supusa judecatii.

Doamna judecator Lavinia Curelea, presedintele completului
de judecata, constata ca nu exista chestiuni prealabile sau

exceptii, iar completul de judecatad raméane in pronuntare asupra
sesizarilor privind pronuntarea unei hotarari prealabile.

INALTA CURTE,

deliberand asupra chestiunilor de drept cu care a fost sesizata,
constata urmatoarele:

1. Titularul si obiectul sesizarii

1.1. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a IV-a civilad a dispus,
prin Incheierea de sedinta din 11 noiembrie 2014, pronuntata in
Dosarul nr. 37.758/3/2013, sesizarea Inaltei Curti de Casatie si
Justitie, in temeiul dispozitiilor art. 519 din Codul de procedura
civilé, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile in legatura
cu chestiunea de drept vizénd interpretarea si aplicarea
dispozitiilor art. 26 alin. (3) din Legea nr. 10/2001, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, in corelare cu art. 33
alin. (1) din Legea nr. 165/2013, cu maodificarile si completarile
ulterioare, respectiv daca, anterior implinirii termenelor instituite
de acest din urma text de lege, poate fi sesizata instanta de
judecata cu o cerere de solutionare pe fond a notificarii
nerezolvate de entitatea detindtoare sau aceasta cerere este
prematura.

De asemenea, s-a solicitat interpretarea dispozitiilor
art. 1.528 din Codul civil coroborate cu art. 33 alin. (1) din Legea
nr. 165/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, in sensul
de a se aprecia daca este sau nu prematura cererea persoanei
indreptatite adresata instantei ulterior intrarii in vigoare a Legii
nr. 165/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, dar
anterior implinirii termenelor reglementate de art. 33 din acest
act normativ, de obligare a unitatii detinatoare sa solutioneze
notificarea la implinirea termenelor.

1.2. Ulterior, Sectia a lll-a civila si pentru cauze cu minori si
de familie a acele|a3| instante a soI|C|tat prin incheierea din
2 decembrie 2014, datd in Dosarul nr. 30.602/3/2013,
pronuntarea unei hotarari prealabile prin care sa se stabileasca,
in aplicarea dispozitiilor art. 4, art. 33—35 din Legea
nr. 165/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, daca
termenele noi instituite prin aceste dispozitii legale sunt
deopotriva incidente si in ipoteza in care persoana notificatoare
sesizeaza organul judiciar cu o actiune directd, vizand
solutionarea pe fond a notificarii, dupa intrarea in vigoare a Legii
nr. 165/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, dar
anterior expirarii termenelor prevazute de dispozitiile
mentionate, respectiv daca promovarea unei asemenea actiuni
poate fi temporar paralizata prin neexpirarea termenelor
prevazute de lege, prin respingerea ei ca prematura sau,
dimpotriva, neimplinirea termenului din faza administrativa nu
poate constitui un impediment pentru instanta de judecata de a
da o solutie pe fondul cererii vizdnd acordarea masurilor
reparatorii.

2. Expunerea succinta a celor doua procese in cadrul
carora s-au invocat chestiunile de drept mentionate

2.1. Prin cererea inregistrata la data de 26 noiembrie 2013
pe rolul Tribunalului Bucuresti — Sectia a lll-a civila, sub
nr. 37.758/3/2013, reclamantele L.M.A. si S.L. au chemat in
judecata pe paratul municipiul Bucuresti, solicitdnd pronuntarea
unei hotarari prin care sa se dispuna admiterea Notificarii
nr. 1.287 din 26 iulie 2011 vizdnd acordarea masurilor
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compensatorii pentru imobilul preluat abuziv de catre stat,
obligarea pératului sa emita decizie de admitere in termen de
30 de zile de la expirarea termenului de 36 de luni prevazut de
Legea nr. 165/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, si
sa trimitd dosarul administrativ, in termen de 30 de zile de la
emiterea deciziei, catre Secretariatul Comisiei Nationale pentru
Compensarea Imobilelor.

Tribunalul Bucuresti — Sectia a lll-a civila, prin Sentinta
nr. 608 din 23 aprilie 2014, a admis n parte cererea formulata
de reclamante, a obligat paratul sa emita, in favoarea
reclamantelor si cu respectarea termenelor instituite de Legea
nr. 165/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, dispozitie
motivata cu propunere de acordare de masuri compensatorii
prin puncte, conform art. 16 din Legea nr. 165/2013, cu
modificarile si completarile ulterioare, si a respins ca neintemeiat
capatul 3 de cerere (intrucat obligatia de transmitere a dosarului
administrativ este expres prevazuta de lege, iar in cazul
neindeplinirii acesteia exista alte mecanisme juridice de care
reclamantele pot uza).

Paratul a declarat apel invocand prematuritatea cererii de
chemare in judecata, fatd de dispozitille art. 33 alin. (1) din
Legea nr. 165/2013, cu modificarile si completarile ulterioare,
care au instituit, pentru solutionarea notificarii, noi termene in
sarcina unitatii detinatoare, altele decét cel prevazut initial prin
art. 25 din Legea nr. 10/2001, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare.

2.2. Prin cererea inregistrata pe rolul Tribunalului Bucuresti —
Sectia a V-a civila la data de 16 septembrie 2013, sub
nr. 30.602/3/2013, reclamantul C.1.D. a chemat in judecata pe
paratul municipiul Bucuresti, solicitind s& se constate ca
reclamantul are calitatea de persoana indreptatita la restituirea
in natura a imobilului indicat in actiune, sa fie solutionate
notificarile depuse de autorii reclamantului in privinta imobilului
si, ca atare, sa se dispuna restituirea in natura a bunului indicat.

Prin Sentinta nr. 184 din 13 februarie 2014 a Tribunalului
Bucuresti — Sectia a V-a civila, s-a admis exceptia prematuritatii
si s-a respins cererea de chemare in judecata ca prematur
formulata, instanta retinand n considerente faptul ca, potrivit
pretentiei deduse judecatii, se tinde la solutionarea pe fond a
notificarilor formulate Tn temeiul Legii nr. 10/2001, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, si ca, potrivit dispozitiilor
art. 33 din Legea nr. 165/2013, cu modificarile si completarile
ulterioare, au fost acordate anumite termene unitatii detinatoare
pentru solutionarea notificarilor, in speta, termenul nefiind
implinit la data sesizarii instantei. Or, dupa intrarea in vigoare a
Legii nr. 165/2013, cu modificarile si completarile ulterioare,
reclamantul se afld in situatia de a fi indeplinit un act de
procedura care nesocoteste termenul prohibitiv instituit de textul
anterior mentionat, conduita care transforma actul intr-unul
prematur.

Impotriva acestei sentinte a declarat apel reclamantul, care
a aratat ca nu poate fi sanctionat cu opunerea exceptiei
prematuritatii intrucat, pe de o parte, imobilul se regaseste in
natura si nu se pune problema acordarii masurilor reparatorii
prin echivalent prevazute de Legea nr. 165/2013, cu modificarile
si completarile ulterioare, iar, pe de altd parte, nu poate fi
sanctionat pentru pasivitatea de care a dat dovada intimatul.

3. Motivele de admisibilitate retinute de titularii
sesizarilor
~3.1. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a IV-a civila, prin
Incheierea civila din data de 11 noiembrie 2014, pronuntata in
Dosarul nr. 37.758/3/2013, a apreciat ca sunt indeplinite
conditiile prevazute de art. 519 din Codul de procedura civila,
intrucat, fatd de data declansarii litigiului, sunt incidente
dispozitiile Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila,
republicata, cu modificarile si completérile ulterioare, de
[amurirea chestiunii n discutie depinde solutionarea pe fond a

cauzei, deoarece prematuritatea opereaza ca o exceptie in
calea analizei fondului, solutionarea pe fond a cauzei depinzand
de modul de solutionare a acestei exceptii; problema de drept
enuntata este noud, din consultarea jurisprudentei rezultand ca
asupra acestei chestiuni instanta suprema nu a statuat printr-o
alta hotarare si nici nu face obiectul unui recurs Tn interesul legii
in curs de solutionare.

3.2. In termeni asemanatori au fost tratate aspectele de
admisibilitate si de catre celalalt titular al sesizarii, respectiv
Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a lll-a civila si pentru cauze
cu minori si de familie, prin Incheierea de sedintd din
2 decembrie 2014, pronuntata in Dosarul nr. 30.602/3/2013.

4. Punctele de vedere ale completurilor de judecata cu
privire la dezlegarea chestiunii de drept

4.1. Completul Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a IV-a civila
a aratat ca o asemenea cerere vizand solutionarea pe fond a
notificarii de catre instanta inainte de implinirea termenelor
prevazute de lege trebuie apreciata ca prematura deoarece, atat
timp cat este reglementata o procedura prealabila,
extrajudiciara, de rezolvare a notificarii, aceasta trebuie urmata,
procedura judiciara fiind reglementata in etapa a doua de
aplicare a Legii nr. 10/2001, republicatda, cu modificarile si
completarile ulterioare, fara sa poata suplini sau inlocui
procedura administrativa anterioara.

De asemenea, in ceea ce priveste solicitarea adresata
instantei de judecata de obligare a unitatii detinatoare la
solutionarea notificarii In momentul implinirii termenelor
prevazute de lege, ea trebuie considerata tot prematura, intrucat
instanta nu poate sanctiona neexecutarea unei obligatii anterior
implinirii termenelor, nefiind de conceput in acest sens o cerere
Lpreventiva”, cata vreme o actiune in justitie poate avea ca temei
doar fincalcari actuale, deja savarsite, ale unor obligatii
scadente, asa cum rezultd din redactarea art. 1.528 din Codul
civil.

4.2. Completul Sectiei a lll-a civile si pentru cauze cu minori
si de familie a Curtii de Apel Bucuresti a apreciat, dimpotriva, ca
termenele instituite prin dispozitile art. 33 din Legea
nr. 165/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, nu pot
reprezenta un obstacol pentru instantd in a da o solutie pe
fondul cererii de acordare a masurilor reparatorii, intrucat la data
introducerii cererii de chemare in judecata era nascut, sub
imperiul Legii nr. 10/2001, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, un drept al partii de a se adresa instantei
de judecata, pentru ca aceasta sa solutioneze pe fond
notificarea. De asemenea, normele de drept tranzitoriu continute
de art. 6 alin. (2) din Codul civil si de Legea nr. 71/2011 pentru
punerea in aplicare a Legii nr. 287/2009 privind Codul civil, cu
modificarile si completéarile ulterioare, sustin aceasta idee,
deoarece consacra, in privinta efectelor viitoare ale situatiilor
juridice trecute, solutia ultraactivitatii legii in vigoare la data
nasterii situatiei juridice.

Aceasta inseamna ca, la expirarea termenului prevazut de
art. 25 alin. (1) din Legea nr. 10/2001, republicata, cu
modificarile si completéarile ulterioare, s-a nascut dreptul
persoanei care a formulat notificarea de a solicita instantei
examinarea acesteia pe fond. Or, acest drept, céastigat
instantaneu de notificator, nu poate fi inlaturat prin nicio
dispozitie legala ulterioara.

5. Punctele de vedere ale partilor cu privire la dezlegarea
chestiunii de drept

5.1. Intimatele — reclamante L.M.A. si S.L., parti in Dosarul
nr. 37.758/3/2013 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a IV-a
civild, au sustinut Tn scris ca instanta este indreptatita sa
solutioneze pe fond notificarea aferenta unui dosar care era
complet Thainte de intrarea Tn vigoare a legii noi, atat timp cat
respecta dreptul entitatii investite de a emite decizia dupa
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expirarea termenelor prevazute de art. 33 si art. 34 din Legea
nr. 165/2013, cu modificarile si completarile ulterioare.

5.2. Apelantul-reclamant C.I.D., parte 1in Dosarul
nr. 30.602/3/2013 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a lll-a
civilda si pentru cauze cu minori si de familie, a aratat ca
dispozitiile art. 1.528 din Codul civil trebuie interpretate in sensul
ca, in privinta obligatiei pe care o avea unitatea detinatoare,
aceasta poate fi realizata de cétre instanta de judecata, fiind in
acelasi timp o obligatie actuala, in conditiile prerogativelor
acordate prin Decizia nr. XX din 19 martie 2007, pronuntata de
Tnalta Curte de Casatie si Justitie — Sectiile unite, nefiind
incalcate dispozitile Legii nr. 165/2013, cu modificarile si
completarile ulterioare. A apreciat ca admiterea exceptiei
prematuritatii actiunii nu reprezinta in fapt decat o noua
modalitate de Tmpiedicare a restituirii in natura a imobilului
atunci cand acest lucru mai este posibil.

6. Punctul de vedere al Ministerului Public

Procurorul general al Parchetului de pe langa inalta Curte de
Casatie si Justitie a apreciat ca, in interpretarea si aplicarea
dispozitiilor art. 26 alin. (3) din Legea nr. 10/2001, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, raportate la dispozitiile
art. 4 teza |, art. 33 alin. (1) si (2), art. 35 alin. (2) si (3) din Legea
nr. 165/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, si la
art. 1.528 din Codul civil, sunt prematur formulate cererile de
chemare in judecata, introduse dupa intrarea in vigoare a Legii
nr. 165/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, prin care,
anterior Tmplinirii termenelor prevazute de art. 33 alin. (1) din
acest act normativ, persoanele care se considera indreptatite
solicita instantelor de judecatéa sa se pronunte asupra existentei
si intinderii dreptului de proprietate si asupra restituirii in natura
sau, dupa caz, acordarii de masuri reparatorii Tn echivalent.
Consecutiv, a apreciat ca este prematura si cererea accesorie
privind obligarea entitatilor investite la emiterea deciziilor/
dispozitiilor prin care sa dispuna restituirea in natura a imobilului
sau sa propuna acordarea masurilor reparatorii in echivalent, la
implinirea termenelor prevazute de art. 33 alin. (1) din Legea
nr. 165/2013, cu modificarile si completarile ulterioare.

7. Jurisprudenta instantelor nationale in materie

7.1. Opinia majoritara conturata prin solutiile pronuntate de
instantele judecatoresti a fost Tn sensul ca acest gen de actiuni
promovate inainte de implinirea termenelor instituite de art. 33
din Legea nr. 165/2013, cu modificarile si completarile ulterioare,
sunt premature.

7.2. Intr-o opinie minoritara, s-a apreciat ca astfel de actiuni
nu pot fi considerate premature, intrucat dispozitiile art. 33 din
Legea nr. 165/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, cu
modificarile si completarile ulterioare, nu pot anula persoanelor
care au formulat notificari drepturile prevazute si nascute sub
imperiul legii vechi, iar, pe de alta parte, scopul adoptarii Legii
nr. 165/2013 a fost tocmai urgentarea finalizarii procedurii de
restituire a imobilelor preluate abuziv.

8. Jurisprudenta Curtii Constitutionale

Curtea Constitutionald a statuat, Tn numeroase decizii,
asupra faptului ca instituirea unei proceduri prealabile
administrative nu este de natura sa ingradeasca eo ipso liberul
acces la justitie, chiar daca are caracter obligatoriu, atat timp

cat, ulterior parcurgerii sale, persoana interesata se poate
adresa instantei de judecata, hotararea respectivei autoritati fiind
supusa controlului exercitat de un organ de plina jurisdictie,
adica de un ,tribunal, Tn sensul Conventiei pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale?.

Mai mult, s-a apreciat de catre instanta de contencios
constitutional ca si imprejurarea c& ,prin neparcurgerea acestei
proceduri ori prin nerespectarea termenelor legale, cel interesat
ar putea pierde dreptul de acces la justitie, nu este nici el de
naturd sa& demonstreze neconstitutionalitatea procedurii
administrative prealabile”. Aceasta, intrucat ,liberul acces la
justitie semnifica faptul ca orice persoana se poate adresa
instantelor judecatoresti pentru apararea drepturilor, a libertatilor
sau a intereselor sale legitime, iar nu faptul ca acest drept nu
poate fi supus niciunei conditionari. Mai mult, exercitarea unui
drept de catre titularul sau nu poate avea loc decat cu
respectarea cadrului legal stabilit de legiuitor, care, potrivit
art. 126 alin. (2) din Constitutie, are legitimarea constitutionala
de a stabili procedura de judecatd. Aceasta implica si
reglementarea unor termene, dupa a caror expirare valorificarea
dreptului nu mai este posibila”2.

Astfel, ,imperative de suplete si eficacitate, pe deplin
compatibile cu protectia drepturilor protejate de Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
pot justifica interventia prealabila a unor organe administrative
care nu indeplinesc conditiile cerute de art. 6 paragraful 1 din
Conventie. Ceea ce impun insa dispozitile acestui articol
conventional este ca decizia unei asemenea autoritati sa fie
supusa controlului ulterior exercitat de un organ de plina
jurisdictie, adica un «tribunal» in sensul Conventiei”s.

Pe acest aspect, al liberului acces la justitie si al
compatibilitatii lui cu instituirea unei proceduri prealabile, Curtea
Constitutionala s-a pronuntat inca din anul 1994, cand prin
Decizia Plenului nr. 1 din 8 februarie4 a statuat, cu valoare de
principiu, ca este de competenta exclusiva a legiuitorului de a
institui asemenea proceduri destinate, in general, sa asigure
solutionarea mai rapida a unor categorii de litigii,
decongestionarea instantelor judecatoresti de cauzele ce pot fi
solutionate pe aceasta cale, evitarea cheltuielilor de judecats,
iar legiuitorul poate institui, in considerarea unor situatii
deosebite, reguli speciale de procedura, ca si modalitatile de
exercitare a drepturilor procedurale, principiul liberului acces la
justitie presupunéand posibilitatea neingradita a celor interesati
de a utiliza aceste proceduri, in formele si Tn modalitatile
instituite de lege.

Pe de alta parte, s-a statuat ca existenta oricarui impediment
administrativ, care nu are o justificare obiectiva sau rationala —
atunci cand partea, desi a facut toate demersurile necesare, nu
a primit niciun rdspuns — si care ar putea in cele din urma sa
nege accesul la justitie, incalca in mod flagrant dispozitiile art. 21
alin. (1)—(3) din Constitutie. Astfel, prevederea dreptului de
acces la justitie Tn conditiile T care acesta poate fi obstructionat
sau amanat fara termen din motive imputabile unui organ
administrativ, poate pune in discutie afectarea acestui drept sau
chiar lipsirea sa de substantas.

1 Tn sensul potrivit caruia instituirea unei proceduri administrative prealabile, fr& caracter jurisdictional, nu este contrara principiului liberului acces la
justitie, cat timp decizia poate fi atacata in fata instantei de judecata, a se vedea, de exemplu: Decizia Curtii Constitutionale nr. 956 din 13 noiembrie 2012, publicata
n Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 838 din 12 decembrie 2012; Decizia Curtii Constitutionale nr. 121 din 9 februarie 2010, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 149 din 8 martie 2010; Decizia Curtii Constitutionale nr. 1.033 din 14 septembrie 2010, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 722 din 29 octombrie 2010; Decizia Curtii Constitutionale nr. 132 din 25 februarie 2010, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 219 din 8 aprilie
2010; Decizia Curtii Constitutionale nr. 687 din 12 iunie 2008, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 563 din 25 iulie 2008.

2 A se vedea Decizia Curtii Constitutionale nr. 476 din 23 septembrie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 826 din 12 noiembrie

2014.

3 A se vedea Decizia Curtii Constitutionale nr. 315 din 18 iunie 2013, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 520 din 20 august 2013.
4 Publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 69 din 16 martie 1994.
5 A se vedea Decizia Curtii Constitutionale nr. 953 din 19 decembrie 2006, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 53 din 23 ianuarie 2007.
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9. Jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului

Curtea Europeana a Drepturilor Omului a statuat ca
instituirea unei proceduri prealabile nu este incompatibila cu
prevederile art. 6 din Conventie, daca ea este supusa ulterior
unui control judecatorescs.

Aceasta, intrucat drepturile si libertatile protejate de
Conventie nu sunt absolute, ele sunt susceptibile de derogari si
limitari.

Ca atare, si dreptul de acces la un tribunal este susceptibil de
unele limitari implicite sau explicite, intrucat, prin insasi natura
lui, el presupune o reglementare din partea statului, in cadrul
marjei sale de apreciere, recunoscuta de Conventie’.

10. Raportul asupra chestiunii de drept

Prin raportul intocmit in cauza, in conformitate cu dispozitiile
art. 520 alin. (7) din Codul de procedura civila, s-a apreciat ca
sunt indeplinite cumulativ conditile de admisibilitate pentru
pronuntarea unei hotérari prealabile, potrivit dispozitiilor art. 519
din Codul de procedura civila.

Asupra rezolvarii de principiu a chestiunilor de drept sesizate,
opinia judecatorului-raportor a fost ih sensul prematuritatii, atat
in ceea ce priveste cererea de chemare in judecata privind
solutionarea pe fond a notificarii nerezolvate de catre entitatea
detinatoare, cerere introdusa dupa intrarea in vigoare a Legii
nr. 165/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, dar
anterior implinirii  termenelor din procedura prealabila
reglementate de acest act normativ, céat si referitor la cererea
persoanei indreptatite adresatd instantei ulterior intrarii n
vigoare a Legii nr. 165/2013, cu modificarile si completarile
ulterioare, dar anterior Tmplinirii termenelor reglementate de
art. 33 din acest act normativ, de obligare a unitatii detinatoare
sa solutioneze notificarea la implinirea termenelor respective.

11. Inalta Curte de Casatie si Justitie

Examinand sesizarile in vederea pronuntarii unei hotaréari
prealabile, raportul intocmit de judecatorul-raportor, punctele de
vedere formulate de parti si chestiunile de drept ce se solicita a
fi dezlegate, constata urmatoarele:

Prin dispozitiile art. 519 din Codul de procedura civila,
legiuitorul a instituit o serie de conditii de admisibilitate pentru
declansarea procedurii de sesizare in vederea pronuntarii unei
hotarari prealabile, conditii care trebuie sa fie intrunite in mod
cumulativ.

Procedéand, in prealabil, la o analizd asupra admisibilitatii
sesizarilor, se constatd ca sunt indeplinite cerintele legale,
avand in vedere ca sesizarile pun in discutie chestiuni de drept
constand in interpretarea si aplicarea unor dispozitii de drept
material, in legatura cu solutionarea fondului notificarilor de
catre instanta de judecata, in conditiile existentei unor termene
din procedura prealabila, inca neepuizate la data sesizarii
instantei si, respectiv, posibilitatea obligarii entitatii detinatoare
sa rezolve notificarea la momentul la care vor fi indeplinite
termenele.

Prin urmare, de lamurirea chestiunilor de drept poate
depinde solutionarea cauzei pe fond deoarece, in functie de
modalitatea de rezolvare, se poate da dezlegare fondului
raporturilor juridice sau, dimpotriva, judecatii de fond i se poate
opune exceptia prematuritatii, vazuta ca impediment de fond.

Se constatd, totodata, ca sesizarile s-au facut de catre
completuri de judecata investite cu solutionarea pricinilor in
ultima instanta, iar chestiunea de drept este noua, fiind
ocazionata de reglementari de data recenta, asupra carora
Inalta Curte de Casatie si Justitie nu a statuat si nici nu constituie
obiect al unui recurs in interesul legii in curs de solutionare.

Dispozitiile legale vizate de sesizarile privind pronuntarea
unei hotarari prealabile sunt urmatoarele:

— art. 26 alin. (3) din Legea nr. 10/2001, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, conform carora:

»(3) Decizia sau, dupd caz, dispozitia motivata de respingere
a notificarii sau a cererii de restituire in natura poate fi atacata
de persoana care se pretinde indreptétitd la sectia civild a
tribunalului in a céarui circumscriptie se afla sediul unitatii
detinatoare sau, dupé caz, al entitatii investite cu solutionarea
notificarii, in termen de 30 de zile de la comunicare. Hotararea
tribunalului este supusé recursului, care este de competenta
curtii de apel.”,

—art. 4 si art. 33—35 din Legea nr. 165/2013, cu modificarile
si completarile ulterioare:

— JArt. 4. — Dispozitiile prezentei legi se aplica cererilor
formulate si depuse, in termen legal, la entitatile investite de
lege, nesolutionate pana la data intrérii in vigoare a prezentei
legi, cauzelor in materia restituirii imobilelor preluate abuziy,
aflate pe rolul instantelor, precum si cauzelor aflate pe rolul Curtii
Europene a Drepturilor Omului suspendate in temeiul Hotéararii-
pilot din 12 octombrie 2010, pronuntata in Cauza Maria Atanasiu
si altii impotriva Romaniei, la data intrérii in vigoare a prezentei
legi.”;

— Art. 33. — (1) Entitatile investite de lege au obligatia de
a solutiona cererile formulate potrivit Legii nr. 10/2001,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, inregistrate
si nesolutionate pédnd la data intrérii in vigoare a prezentei legi
si de a emite decizie de admitere sau de respingere a acestora,
dupa cum urmeaza:

a) in termen de 12 luni, entitatile investite de lege care mai
au de solutionat un numéar de pané la 2.500 de cereri;

b) in termen de 24 de luni, entitétile investite de lege care
mai au de solutionat un numdar cuprins intre 2.500 si 5.000 de
cereri;

¢) in termen de 36 de luni, entitatile investite de lege care
mai au de solutionat un numar de peste 5.000 de cereri.

(2) Termenele prevazute la alin. (1) curg de la data de
1 ianuarie 2014.

(3) Entitatile investite de lege au obligatia de a stabili numarul
cererilor inregistrate si nesolutionate, de a afisa aceste date la
sediul lor si de a le comunica Autoritatii Nationale pentru
Restituirea Proprietétilor. Datele transmise de entitétile investite
de lege vor fi centralizate si publicate pe pagina de internet a
Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietétilor.

(4) Cererile se analizeaza in ordinea inregistrarii lor la
entitatile prevazute la alin. (1).”;

— LArt. 34. — (1) Dosarele inregistrate la Secretariatul
Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor vor fi
solutionate in termen de 60 de luni de la data intréarii in vigoare
a prezentei legi, cu exceptia dosarelor de fond funciar, care vor
fi solutionate in termen de 36 de luni.

(2) Dosarele care vor fi transmise Secretariatului Comisiei
Nationale ulterior datei intrérii in vigoare a prezentei legi vor fi
Solutionate in termen de 60 de luni de la data inregistrérii lor, cu
exceptia dosarelor de fond funciar, care vor fi solutionate in
termen de 36 de luni.

(3) Numérul dosarelor prevéazute la alin. (1) si data
inregistrarii dosarelor prevazute la alin. (2) se publica pe pagina
de internet a Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietétilor
Si se comunica, la cerere, persoanelor indreptatite.”;

6 A se vedea, de exemplu, Hotararea din 23 iunie 1981, pronuntata in Cauza Le Compte, Van Leuven si De Meyere contra Belgiei.
7 De exemplu, Hotararea din 21 februarie 1975, pronuntata in Cauza Golder contra Regatului Unit al Marii Britanii, in care Curtea Europeana a Drepturilor
Omului a reluat ideea limitarilor implicite (paragraful 38) a dreptului de acces la un tribunal, sau Hotararea din 28 mai 1985, pronuntata in Cauza Ashingdane contra

Regatului Unit al Marii Britanii (paragraful 57).
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— Art. 35. — (1) Deciziile emise cu respectarea prevederilor
art. 33 si 34 pot fi atacate de persoana care se considera
indreptatita la sectia civila a tribunalului in a cérui circumscriptie
se afla sediul entitdtii, in termen de 30 de zile de la data
comunicarii.

(2) In cazul in care entitatea investita de lege nu emite
decizia in termenele prevézute la art. 33 si 34, persoana care se
considera indreptétitéd se poate adresa instantei judecétoresti
prevazute la alin. (1) in termen de 6 luni de la expirarea
termenelor prevazute de lege pentru solutionarea cererilor.

(3) In cazurile prevédzute la alin. (1) si (2), instanta
judecdtoreascd se pronuntd asupra existentei si intinderii
dreptului de proprietate si dispune restituirea in naturd sau, dupd
caz, acordarea de masuri reparatorii in conditiile prezentei legi.

(4) Hotarérile judecatoresti pronuntate potrivit alin. (3) sunt
supuse numai apelului.

(5) Cererile sau actiunile in justitie formulate in temeiul
alin. (1) si (2) sunt scutite de taxa judiciara de timbru.”

— art. 1.528 din Codul civil, privind executarea obligatiei de
a face, potrivit carora:

— ,Art. 1.528. — (1) In cazul neexecutérii unei obligatii de a
face, creditorul poate, pe cheltuiala debitorului, sa execute el
insugi ori s& facéd séa fie executatéa obligatia.

(2) Cu exceptia cazului in care debitorul este de drept in
intarziere, creditorul poate sa exercite acest drept numai daca il
instiinteaza pe debitor fie odatd cu punerea in intarziere, fie
ulterior acesteia.”;

— art. 193 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila,
privind procedura prealabila, conform carora:

— ,Art. 193. — (1) Sesizarea instantei se poate face numai
dupa indeplinirea unei proceduri prealabile, dacé legea prevede
in mod expres aceasta. Dovada indeplinirii procedurii prealabile
se va anexa la cererea de chemare in judecata.

(2) Neindeplinirea procedurii prealabile nu poate fi invocata
decat de catre pérét prin intampinare, sub sanctiunea decaderii.”

In speté, chestiunile de drept invocate de titularii celor doua
sesizari pun in discutie in ce masura instanta se poate pronunta
pe fondul raporturilor juridice atunci cand exista reglementata o
procedura prealabila ale carei termene nu au fost epuizate pana
la data Tnvestirii instantei si, respectiv, in ce masura se poate
dispune obligarea entitatii notificate ca la implinirea termenelor
prevazute de lege aceasta sa solutioneze fondul notificarii.

I. In ceea ce priveste solicitarea adresata instantei, Thainte
de Timplinirea termenelor prevazute pentru procedura
administrativa, de solutionare pe fond a notificarii nerezolvate
de entitatea detinatoare:

Se observa ca reglementarea interna (art. 193 din Codul de
procedura civilda), care prevede obligativitatea parcurgerii
procedurii prealabile, atunci cand aceasta este instituita in mod
expres Tn anumite materii, nu contravine nici normelor
constitutionale [art. 21 alin. (1) si (2), art. 126 alin. (2) din
Constitutia Roméanieil® si nici celor conventionale, inscriindu-se,
potrivit jurisprudentei instantei de contencios european, in
limitarile permise exercitiului dreptului de acces la o instanta.

Referitor la Tmprejurarea ca termenele reglementate de
art. 33 alin. (1) din Legea nr. 165/2013, cu modificarile si
completarile ulterioare, au fost instituite la un interval de timp
considerabil dupa implinirea termenului initial, prevazut de
art. 25 din Legea nr. 10/2001, republicatd, cu modificarile si

completarile ulterioare, trebuie retinut contextul adoptarii acestui
recent act normativ, determinat de pronuntarea de catre Curtea
Europeana a Drepturilor Omului a Hotararii-pilot din
12 octombrie 2010, in Cauza Maria Atanasiu si altii impotriva
Romaniei si de necesitatea implementarii unor masuri de natura
sa urgenteze solutionarea cererilor vizand masurile reparatorii
pentru imobilele preluate abuziv de catre stat.

in acest sens, in acord cu indrumarile din Hotararea-pilot
vizand perfectionarea cadrului legislativ, Legea nr. 165/2013 a
fost adoptata pentru ,finalizarea procesului de restituire, n
natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv
in perioada regimului comunist in Romania”.

Tocmai pentru celeritatea procedurii au fost reglementate
termene care sa impuna unitatilor notificate solutionarea
sesizarilor, astfel incat pretentiile sa fie rezolvate in aceasta faza
prealabild, fara sa mai fie necesara, pe cat posibil, declansarea
procedurii judiciare®.

Or, pe acest aspect, Curtea Constitutionala s-a pronuntat,
verificdnd conformitatea cu legea fundamentala a dispozitiilor
art. 33 alin. (1), coroborate cu art. 34 si art. 35 din Legea
nr. 165/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, Tn sensul
ca termenele introduse au ca scop eficientizarea procedurilor
administrative si, Tn final, respectarea drepturilor tuturor
persoanelor interesate, reprezentand in acelasi timp un scop
legitim si existand un raport de proportionalitate rezonabil intre
scopul urmarit si mijloacele utilizate pentru atingerea acestuia®0.

In acelasi sens, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a
validat, Tn jurisprudenta care a urmat adoptarii Legii
nr. 165/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, masurile
la care s-a oprit legiuitorul roman, aratand ca acesta a fixat
termene precise pentru fiecare etapa administrativa si a
prevazut posibilitatea unui control jurisdictional care permite
instantelor sa verifice nu numai legalitatea deciziilor
administrative, ci si sa se subroge autoritatilor administrative prin
pronuntarea, daca este cazul, a unei decizii de restituire a
bunului sau de acordare a unor compensatii’t.

Totodata, avand in vedere marja de apreciere a statului
roman si garantiile aferente prin instituirea unor reguli clare si
previzibile, insotite de termene imperative si de un control
judiciar efectiv, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a
considerat ca Legea nr. 165/2013, cu modificarile si completarile
ulterioare, ofera, Tn principiu, un cadru accesibil si efectiv pentru
solutionarea cererilor12 si, cu toate ca termenele fixate pentru
procedura administrativa, la care se pot adauga si eventuale
proceduri judiciare, pot prelungi durata de solutionare definitiva
a pretentiilor, o atare situatie exceptionald este inerenta
complexitatii factuale si juridice vizand restituirea proprietatilor
preluate abuziv, asa incat aceste termene nu pot fi considerate,
in sine, ca ridicdnd o problema de eficacitate a reformei si nici
contrare drepturilor garantate de Conventie, Th special dreptului
garantat de art. 6 paragraful 1, in ceea ce priveste durata
rezonabila a procedurii’3.

Ca atare, nu se poate sustine ca termenele astfel
reglementate ar fi o ingradire a accesului la justitie si nici ca, Tn
conditiile neurmarii procedurii prealabile, partea ar putea sesiza
instanta, intrucat dreptul sdu nu este unul actual, iar procedura
judiciara nu poate inlocui sau substitui procedura prealabila,
atunci cand aceasta este reglementata in mod expres de lege.

8 Potrivit art. 21 alin. (4) din Constitutia Romaniei, numai jurisdictiile speciale administrative sunt facultative si gratuite.

9 Decizia Curtii Constitutionale nr. 88 din 27 februarie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 281 din 16 aprilie 2014.

10 Decizia Curtii Constitutionale nr. 95 din 27 februarie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 322 din 5 mai 2014; Decizia Curtii
Constitutionale nr. 179 din 1 aprilie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 409 din 3 iunie 2014; Decizia Curtii Constitutionale nr. 234 din
15 aprilie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 515 din 10 iulie 2014; Decizia Curtii Constitutionale nr. 396 din 3 iulie 2014, publicata in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 576 din 1 august 2014.

11 Hotararea din 29 aprilie 2014, pronuntata de Curtea Europeana a Drepturilor Omului in Cauza Preda si altii impotriva Romaniei, paragraful 119.

12 Ibidem, paragraful 121.
13 Ibidem, paragrafele 129 si 131.
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Ratiunea reglementarii procedurii prealabile este data, in
general, de considerente vizdnd protectia intereselor
persoanelor, avand ca scop instituirea unui cadru juridic care sa
faca posibila restabilirea dreptului subiectiv pe cale
administrativa, prin evitarea contenciosului judiciar.

Totodata, Curtea Constitutionala a statuat ca prematuritatea
unei cereri nu poate rezulta dintr-o norma procesual-civila
ulterioara introducerii cererii de chemare n judecata, deoarece
o astfel de dispozitie ar avea caracter retroactiv, introducerea in
cadrul unui proces n curs a unui impediment care tinde sa nege
dreptul de acces la justitie al unei persoane interesate incalcand
dispozitiile art. 21 alin. (1) si (2) din Constitutie’4.

A contrario, pentru ipoteza actiunilor introduse dupa intrarea
in vigoare a Legii nr. 165/2013, cu modificarile si completarile
ulterioare, partea trebuie sa respecte toate conditiile de forma,
printre care si cea referitoare la respectarea procedurii
prealabile.

Fiind vorba de o conditie speciala referitoare la exercitiul
dreptului la actiune, Tn absenta indeplinirii ei, instanta se afla in
situatia unui fine de neprimire avand drept consecinta
imposibilitatea analizarii fondului pretentiilor si deci, respingerea
actiunii.

Partea trebuie sa se supuna, asadar, conditiilor de forma ale
cererii de chemare in judecata prevazute de legea in vigoare la
momentul sesizarii instantei, printre care se numara si
respectarea unei proceduri prealabile.

Pe acest aspect, Curtea Constitutionala, verificand
conformitatea art. 33 din Legea nr. 165/2013, cu modificarile si
completarile ulterioare, cu imperativele art. 15 alin. (2) si ale
art. 21 alin. (1)—(3) din Constitutie, in privinta cauzelor ce
urmeaza a fi inregistrate pe rolul instantelor ulterior intrarii in
vigoare a Legii nr. 165/2013, cu modificarile si completarile
ulterioare, a retinut ca nu poate fi vorba, Tn asemenea situatii, de
incalcarea principiului neretroactivitatii si nici de cel al liberului
acces la justitie. Aceasta intrucéat, pe de o parte, norma urmeaza
sa se aplice pentru viitor, iar pe de alta parte, textul nu impiedica,
in sine, exercitarea liberului acces la justitie, ci doar il
conditioneaza de respectarea unor termene Tnauntrul carora
entitatile prevazute de lege au obligatia solutionarii cererilor
inregistrate si nerezolvate pana la data intrarii in vigoare a Legii
nr. 165/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, in sensul
emiterii unei decizii de admitere sau de respingere a acestora?s.

De asemenea, Curtea Constitutionala a statuat in mod
constant ca reglementarea de catre legiuitor, in limitele
competentei sale, a unui drept — subiectiv ori procesual —
inclusiv prin instituirea unor termene, nu constituie o restrangere
a exercitiului acestuia, ci doar o modalitate eficienta de a preveni
exercitarea sa abuzivalse.

Ca atare, instituirea unor termene prin dispozitiile Legii
nr. 165/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, induntrul
carora, in procedura prealabild, entitatile investite cu
solutionarea notificarilor trebuie sa dea raspuns acestora nu
contravine nici liberului acces la justitie, nici principiului
neretroactivitatii legii civile.

Fata de caracterul obligatoriu al procedurii prealabile, partea
nu se poate adresa instantei ihaintea implinirii termenelor
defipte de lege, intrucat nu are un drept actual, pretentiei
formulate Tn aceste conditii opunandu-i-se prematuritatea, ca
impediment care nu permite cercetarea fondului pretentiei.

Nu se poate sustine, asa cum apreciaza unul dintre titularii
sesizarii, ca partea avea deja un drept nascut, de a sesiza
instanta, decurgadnd din nesolutionarea notificarii induntrul
termenului (de 60 de zile) prevazut initial de art. 25 din Legea
nr. 10/2001, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, si valorificabil ca atare in prezent.

Partea avea, intr-adevar, posibilitatea ca, in cazul refuzului
nejustificat de solutionare a notificarii formulate Tnauntrul
termenului prevazut de art. 25 din Legea nr. 10/2001,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, sa
sesizeze instanta, sa pretinda si sa obtina solutionarea pe fond
a pretentiei, asa cum s-a statuat, de altfel, prin Decizia Tnaltei
Curti de Casatie si Justitie — Sectiile unite nr. XX din 19 martie
200717.

Avand in vedere insa ca nu si-a exercitat acest drept anterior
intrarii in vigoare a Legii nr. 165/2013, cu modificarile si
completarile ulterioare, partea va trebui sa se supuna conditiilor
de fond si de forma (inclusiv urmarea procedurii prealabile) de
la data la care va investi instanta de judecata.

Dreptul de acces la un tribunal este, in esenta, un drept
procedural, care nu poate fi confundat cu dreptul material la
actiune si nici cu dreptul subiectiv civil — pentru a se pune
problema Tn ce masura o lege ulterioara ar aduce atingere
continutului sau si deci, astfel, ar retroactiva.

Este de principiu ca actele procedurale (cum este si cererea
de chemare in judecata) trebuie intocmite cu respectarea
cerintelor de fond si de forma existente la data efectuarii lor,
nefiind vorba ,de un drept castigat anterior, de a sesiza
instanta”, care ar fi astfel sustras noii reglementari (care, In caz
de aplicare, ar fi retroactiva).

Legiuitorul a reglementat expres, prin dispozitiile art. 35
alin. (3) din Legea nr. 165/2013, cu maodificarile si completarile
ulterioare, pentru situatia in care entitatea investita de lege nu
emite decizia in termenele prevazute la art. 33 si art. 34 din
aceeasi lege, posibilitatea persoanei care se considera
indreptatitd de a se adresa instantei judecatoresti in termen de
6 luni de la expirarea termenelor prevazute de lege pentru
solutionarea cererilor.

A contrario, sesizarea instantei inaintea implinirii acestor
termene, instituite tocmai in ideea garantarii unei celeritati a
procedurii, are caracter prematur.

Il. In privinta celeilalte chestiuni de drept, referitoare la
solicitarea persoanei indreptatite, adresatd instantei de
judecata, ca in aplicarea art. 1.528 din Codul civil, raportat la
art. 33 din Legea nr. 165/2013, cu modificarile si completarile
ulterioare, s& oblige entitatea detindtoare sa solutioneze
notificarea la momentul implinirii termenelor instituite legal, sunt
argumente similare cu cele mentionate anterior, care sustin
prematuritatea cererii.

In cadrul unei asemenea actiuni nu se poate justifica un drept
actual, cata vreme acesta este afectat de conditia indeplinirii
unei proceduri prealabile, iar pe de alta parte, nu se poate
anticipa si nici specula asupra conduitei entitatii detinatoare la
momentul Tmplinirii termenelor defipte de lege. Ar fi vorba, in
asemenea situatii, doar despre un ,proces preventiv’, care nu
sanctioneaza drepturi prezente.

14 A se vedea Decizia Curtii Constitutionale nr. 88 din 27 februarie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 281 din 16 aprilie 2014,
prin care s-a admis exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 4 teza a doua din Legea nr. 165/2013, in masura in care termenele prevazute de art. 33 din
aceeasi lege s-ar aplica si cauzelor aflate pe rolul instantelor la data intrarii in vigoare a legii.

15 Decizia Curtii Constitutionale nr. 207 din 8 aprilie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 497 din 3 iulie 2014.

16 Decizia Curtii Constitutionale nr. 201 din 6 martie 2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 340 din 18 mai 2012; Decizia Curtii
Constitutionale nr. 754 din 20 septembrie 2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 718 din 23 octombrie 2012.

17 Publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 764 din 12 noiembrie 2007.
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Or, functia si atributiile instantei constau in stingerea litigiilor
si nu Tn anticiparea unor eventuale litigii caci, in felul acesta,
rolul instantelor s-ar aglomera prin asa-numite actiuni
preventive, care ar afecta celeritatea solutionarii celorlalte pricini
referitoare la dezlegarea unor raporturi litigioase concrete.

Ca atare, nu exista un drept la actiune pentru protectia unui
drept subiectiv care nu este actual, decat in situatiile anume
prevazute de lege — cum sunt cele reglementate de art. 34 din
Codul de procedura civila, carora nu li se subsumeaza nsa,
cererea privind executarea unei obligatii din procedura
prealabila sesizarii instantei.

Tn doctrina de drept procesual civil s-a subliniat c&, daca la
punerea in miscare a actiunii, obligatia nu a devenit exigibila,
paratul poate invoca prematuritatea cererii si poate solicita
respingerea ei, chiar daca termenul ar fi foarte apropiat sau
conditia ar fi pe punctul de a se implini. Dar daca, in momentul in
care se pune problema prematuritatii, obligatia a devenit exigibila,
cererea reclamantului nu ar mai putea fi respinsa ca prematura.

De altfel, dispozitiile art. 1.528 din Codul civil, invocate ca
temei pentru a obtine obligarea intimatului ca la termen sa isi
indeplineasca obligatia de solutionare a natificarii, impun ca o
conditie prealabila Tnstiintarea debitorului fie odata cu punerea
in intarziere, fie ulterior acesteia.

In situatia obligatiilor cu termen, punerea in intarziere (prin
notificare sau prin cererea de chemare in judecata) nu este

posibila Tnainte de implinirea acestuia, iar, in speta, termenele
care trebuie sa se implineasca inainte de a exista posibilitatea
creditorului sa fsi exercite dreptul sunt chiar cele instituite in
procedura prealabila.

in concluzie, actiunii adresate instantei de judecata, inainte
de implinirea termenelor prevazute de art. 33 din Legea
nr. 165/2013, cu modificarile si completarile ulterioare,
referitoare la solutionarea pe fond a notificarii adresate entitatii
detinatoare, i se opune exceptia de prematuritate, partea
neprevalandu-se de un drept actual fatd de neexpirarea
termenelor din procedura prealabila.

De asemenea, acelasi impediment al prematuritatii se opune
analizei fondului cererii, constand in obligarea entitatii
detindtoare ca la Tmplinirea termenelor prevazute de legea
speciald, aceasta sa emita dispozitie/decizie de solutionare a
notificarii, intrucat partea nu are dreptul nascut la momentul
investirii instantei, iar functia jurisdictionald a instantei consta in
a da dezlegare unor raporturi litigioase concrete, iar nu unora
ipotetice (care s-ar putea ivi daca la momentul Tmplinirii
termenelor, debitorul obligatiei de a face nu ar da curs acestora).

Bineinteles, Tn ipoteza in care termenele se implinesc pe
parcursul desfasurarii procedurii judiciare, instanta nu poate
considera, dintr-o formalitate excesiva ca, dat fiind faptul ca ele
nu erau implinite la data sesizarii, cererea este prematura, ci va
putea trece la analiza fondului pretentiilor.

Pentru aceste considerente, in temeiul art. 521 din Codul de procedura civila,

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

In numele legii

DECIDE:

Admite sesizarile formulate de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a |V-a civila in Dosarul nr. 37.758/3/2013 si Curtea de
Apel Bucuresti — Sectia a lll-a civild si pentru cauze cu minori si de familie in Dosarul nr. 30.602/3/2013 privind pronuntarea unei

hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 26 alin. (3) din Legea nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile preluate

in mod abuziv in perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, in corelare
cu art. 4, art. 33—35 din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent,
a imobilelor preluate in mod abuziv Tn perioada regimului comunist in Romania, cu modificarile si completarile ulterioare, este
prematura cererea de chemare in judecata privind solutionarea pe fond a notificarii nerezolvate de catre entitatea detinatoare,
cerere introdusa dupa intrarea in vigoare a Legii nr. 165/2013, dar anterior implinirii termenelor din procedura prealabila
reglementate de acest act normativ.

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 1.528 din Codul civil coroborate cu dispozitiile art. 33 alin. (1) din Legea
nr. 165/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, este prematura cererea persoanei indreptatite adresata instantei ulterior
intrarii in vigoare a Legii nr. 165/2013, dar anterior implinirii termenelor reglementate de art. 33 din acest act normativ de obligare
a unitatii detinatoare sa solutioneze notificarea la implinirea termenelor respective.

Obligatorie, potrivit dispozitiilor art. 521 alin. (3) din Codul de procedura civila.

Pronuntata in sedinta publica astazi, 16 martie 2015.

PRESEDINTELE SECTIEI | CIVILE,
LAVINIA CURELEA
Magistrat-asistent,
Mihaela Lorena Mitroi
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ACTE ALE AUTORITATII DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

AUTORITATEA DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

NORMA
privind utilizarea activului personal net al participantului la un fond de pensii administrat privat

Avand in vedere prevederile art. 37, 38 si 136 din Legea nr. 411/2004 privind fondurile de pensii administrate privat,

republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

in baza prevederilor art. 2 alin. (1) lit. ¢) si d), art. 3 alin. (1) lit. b), art. 5 lit. ¢), art. 6 alin. (1) si (2), art. 7 alin. (2) si ale
art. 28 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 93/2012 privind infiintarea, organizarea si functionarea Autoritatii de
Supraveghere Financiara, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 113/2013, cu modificarile si completarile ulterioare,
in temeiul dispozitiilor art. 24 lit. ¢) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 50/2005 privind infiintarea, organizarea si
functionarea Comisiei de Supraveghere a Sistemului de Pensii Private, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 313/2005,

cu modificarile si completarile ulterioare,

in urma deliberarilor Consiliului Autoritatii de Supraveghere Financiara din sedinta din data de 1 aprilie 2015,

Autoritatea de Supraveghere Financiara emite prezenta norma.

CAPITOLUL |
Dispozitii generale

Art. 1. — Prezenta norma reglementeaza modul in care
activul personal net al participantului va fi utilizat in cazul in care
acesta:

a) beneficiaza de pensie de invaliditate in conditiile Legii
nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice, cu
modificarile si completarile ulterioare, denumitd in continuare
Legea pensiilor publice;

b) decedeaza inainte de depunerea cererii pentru obtinerea
unei pensii private conform art. 38 din Legea nr. 411/2004
privind fondurile de pensii administrate privat, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, denumitd in continuare
Lege.

Art. 2. — Péana la adoptarea legii privind organizarea si
functionarea sistemului de plata a pensiilor private, Tn situatiile
prevazute la art. 37 lit. a) si la art. 38 alin. (3) lit. b) din Lege,
participantul, respectiv beneficiarul primeste suma cuvenita ca
plata unica.

Art. 3. — Termenii si expresiile utilizate in prezenta norma
au semnificatia prevazuta la art. 2 alin. (1) din Lege.

CAPITOLUL I

Utilizarea activului personal net al participantului
in caz de invaliditate si in caz de deces

SECTIUNEA 1

Utilizarea activului personal net al participantului in caz de
invaliditate

Art. 4. — In cazul in care participantul beneficiaza de pensie
de invaliditate de gradul | sau de gradul Il pentru invaliditati care
afecteaza ireversibil capacitatea de munca, in conditiile Legii
pensiilor publice, acesta are dreptul sa primeasca
contravaloarea activului personal net.

Art. 5. — (1) Pentru a primi contravaloarea activului personal
net in conditiile art. 4, participantul, personal sau prin mandatar
avand procura speciala si autentica, depune la administratorul
fondului de pensii administrat privat urmatoarele documente:

a) cererea scrisa prin care solicita plata drepturilor cuvenite;

b) decizia administrativa privind acordarea pensiei de
invaliditate;

c¢) decizia medicala privind capacitatea de munca, decizie
care contine mentiunea ,nerevizuibil prin afectiune” sau
»nerevizuibil” conform Legii pensiilor publice, dupa caz;

d) actul de identitate valabil la data depunerii cererii;

e) certificatul de incadrare in grad de handicap grav sau
accentuat eliberat de comisiile teritoriale de evaluare a
persoanelor adulte cu handicap sau o declaratie pe propria
raspundere privind faptul ca nu detine acest certificat, dupa caz.

(2) Documentele prevazute la alin. (1) lit. b)—e) se prezinta:

a) in original si in copie, administratorul pastrand copiile
acestora dupa ce verifica si certifica conformitatea cu originalul;
sau

b) in copie legalizata, situatie in care documentele pot fi
transmise prin intermediul serviciilor postale sau similare.

(3) Tn cazul in care participantul este reprezentat prin
mandatar, mandatarul prezinta actul sau de identitate valabil la
data depunerii cererii si depune copia acestuia, administratorul
pastrand copia dupa ce verifica si certifica conformitatea cu
originalul.

(4) In cererea scrisd prin care solicitd plata drepturilor
cuvenite, participantul sau mandatarul indica modalitatea aleasa
de efectuare a platii sumelor cuvenite, conform art. 6 alin. (1), cu
specificarea tuturor informatiilor necesare efectuarii platii.

(5) In cazul in care participantul solicitd plata activului
personal net prin virament in cont bancar, acesta are obligatia
completarii documentatiei prevazute la alin. (1) cu extrasul de
cont care certifica codul IBAN si titularul.

Art. 6. — (1) Plata sumei reprezentand activul personal net
al participantului se efectueaza prin virament in cont bancar sau
prin mandat postal.

(2) Plata contravalorii activului personal net prevazute la
alin. (1) se face catre participantul fondului de pensii administrat
privat, reprezentarea prin mandatar a acestuia fiind permisa
numai pentru depunerea cererii si a documentelor insotitoare.

(3) Plata sumei prevazute la alin. (1) se va face in termen de
30 de zile calendaristice de la data depunerii documentatiei
prevazute la art. 5 alin. (1).

(4) In situatia in care documentele depuse sunt incomplete,
ilizibile sau se constata depunerea acestora intr-o forma
necorespunzatoare, precum si lipsa unor documente, se va
solicita participantului sau mandatarului completarea ori
inlocuirea acestora, dupa caz, solicitarea conducand la
intreruperea termenului prevazut la alin. (3), un nou termen
incepand sa curga de la data depunerii documentatiei complete.

(5) Suma cuvenitd si care urmeaza a fi platita catre
participant se calculeaza avand la baza ultima valoare unitara a
activului net, calculatd si raportatda de administrator si de
depozitar pentru ziua lucratoare precedenta celei in care se face
plata, din care se scad deducerile legale si comisioanele
bancare pentru efectuarea viramentelor sau taxele postale,
dupa caz.
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(6) Anularea unitatilor de fond aferente platii contravalorii
activului personal net al participantului se efectueaza in aceeasi
zi cu plata sumei prevazute la alin. (5) din contul operational Tn
contul DIP al fondului de pensii administrat privat, definit
conform art. 3 alin. (2) lit. d) din Norma nr. 15/2009 privind
operatiunile de incasari si plati efectuate prin conturile fondului
de pensii administrat privat, aprobata prin Hotararea Consiliului
Comisiei de Supraveghere a Sistemului de Pensii Private
nr. 23/2009, plata din contul DIP catre participant realizandu-se
cel mai tarziu in ziua lucratoare urméatoare.

(7) Administratorul are obligatia sa plateasca participantului
valoarea cea mai mare dintre valoarea activului personal net
calculat Tn conformitate cu prevederile alin. (5) si garantiile
prevazute in prospect.

SECTIUNEA a 2-a

Utilizarea activului personal net al participantului in caz de
deces

Art. 7. — In cazul decesului participantului nainte ca acesta
sa solicite deschiderea dreptului la pensie, pe numele
beneficiarului/beneficiarilor se va deschide cate un cont la
ultimul fond de pensii la care a contribuit participantul decedat,
in care se transfera activele cuvenite fiecaruia.

Art. 8. — (1) Dupa primirea, din partea institutiilor de
evidenta, a informatiilor referitoare la participantii decedati,
cuprinse in listele de atentionare prevazute la art. 33 alin. (2)
lit. ¢) din Norma Autoritatii de Supraveghere Financiara
nr. 1/2015 privind aderarea si evidenta participantilor la fondurile
de pensii administrate privat, administratorul are obligatia
informarii tuturor beneficiarilor care nu au revendicat plata
contravalorii activului personal net al participantului decedat, cu
privire la drepturile care le revin beneficiarilor asupra activului
participantului, precum si la conditiile de exercitare a acestor
drepturi.

(2) In situatia Tn care administratorii nu detin date referitoare
la beneficiari, informarea trebuie trimisa in cel mai scurt timp de
la primirea listelor mentionate la alin. (1), la ultima adresa de
domiciliu sau corespondenta a participantului decedat.

Art. 9. — (1) Beneficiarul are dreptul, dupa caz, la:

a) cumularea conturilor la un singur fond de pensii
administrat privat, daca are calitatea de participant la un fond
de pensii administrat privat;

b) plata unica a contravalorii cotei-parti cuvenite din activul
personal net al participantului decedat, daca nu are calitatea de
participant.

(2) Pentru a primi contravaloarea activului personal net
conform alin. (1) lit. b), fiecare beneficiar, personal sau prin
mandatar avand procura speciald si autentica sau prin
curator/tutore Tn baza documentului emis de instanta de tutela in
forma definitiva, va depune la administratorul fondului de pensii
administrat privat urmatoarele documente:

a) cerere scrisa prin care solicita plata drepturilor cuvenite;

b) certificatul de deces;

c) certificatul de mostenitor/legatar, certificatul de mostenitor
suplimentar, actul de partaj voluntar, dupa caz, sau hotararea
judecatoreasca definitiva, din care sa rezulte calitatea de
mostenitor/legatar si cota-parte cuvenita din activul personal net
al participantului decedat;

d) actul de identitate valabil la data depunerii cererii.

(3) Documentele prevazute la alin. (2) lit. b) — d) se prezinta:

a) in original si in copie, administratorul pastrand copiile
acestora dupa ce verifica si certifica conformitatea cu originalul;
sau

b) in copie legalizata, situatie in care documentele pot fi
transmise prin intermediul serviciilor postale sau similare.

(4) In situatia in care beneficiarul este reprezentat de
mandatar, de persoana care exercita drepturile si obligatiile

parintesti sau de curatorul desemnat in acest sens, acesta
depune actul sau de identitate, valabil la data depunerii cererii,
administratorul pastrand copia acestuia dupa ce verifica si
certifica conformitatea cu originalul.

(5) Beneficiarul care este participant la un fond de pensii
administrat privat nu poate ceda prin actul de partaj mentionat
la alin. (2) lit. c) dreptul de proprietate asupra contravalorii
activului net al participantului decedat.

(6) In cererea prevazuta la alin. (2) lit. a), beneficiarul
specifica daca are calitatea de participant la un fond de pensii
administrat privat, iar in caz afirmativ mentioneaza denumirea
acestuia.

(7) Administratorul are obligatia sa se asigure daca
beneficiarul este participant la un fond de pensii administrat
privat.

(8) Tn cazul prevazut la alin. (1) lit. a), transferul sumelor de
bani reprezentand contravaloarea activelor cuvenite fiecarui
beneficiar in contul personal detinut la alt fond de pensii
administrat privat, unde are calitatea de participant, se va
efectua in termen de 10 zile lucratoare de la data solicitarii, iar
anularea unitatilor de fond cuvenite se realizeaza in aceeasi zi
cu ziua transferului, in baza documentatiei prevazute la
alin. (2)—(4).

(9) Administratorul transfera Tn contul fiecarui beneficiar
participant la un alt fond de pensii administrat privat cota-parte
cuvenita din activul personal net, iar pentru fiecare beneficiar
participant la acelasi fond cu participantul decedat, cota-parte
cuvenita din activul personal net este transferata direct in
conturile acestora, sub forma de unitati de fond.

Art. 10. — (1) In cazul in care beneficiarul nu are calitatea de
participant, plata sumei reprezentand cota-parte cuvenita din
activul personal net al participantului este efectuata prin
virament bancar sau prin mandat postal pentru fiecare
beneficiar.

(2) Plata sumei prevazute la alin. (1) se efectueaza catre
beneficiarul/beneficiarii participantului decedat, reprezentarea
prin mandatar a acestuia/acestora fiind permisa numai pentru
depunerea cererii si a documentelor insotitoare.

(3) In cererea prevazuta la art. 9 alin. (2) lit. a) beneficiarul
sau mandatarul indicda modalitatea de efectuare a platii
drepturilor beneficiarului, respectiv prin virament bancar sau prin
mandat postal, cu specificarea tuturor informatiilor necesare
efectuarii platii.

(4) Tn cazul in care beneficiarul/beneficiarii solicita plata
activului personal net prin virament in cont bancar,
acesta/acestia are/au obligatia completarii documentatiei
prevazute la art. 9 alin. (2) cu extrasul de cont care certifica
codul IBAN si titularul.

(5) Plata sumei prevazute la alin. (1) se face in termen de
maximum 10 zile lucratoare de la data depunerii cererii insotite
de documentele prevazute la art. 9 alin. (2).

(6) In situatia in care documentele depuse sunt incomplete,
ilizibile sau se constatd depunerea acestora intr-o forma
necorespunzatoare, precum si lipsa unor documente, se va
solicita beneficiarului/beneficiarilor completarea ori inlocuirea
acestora, dupa caz, solicitarea conducand la intreruperea
termenului prevazut la alin. (5), un nou termen incepand sa
curga de la data depunerii documentatiei complete.

(7) Suma cuvenita si care urmeaza a fi platita catre beneficiar
se calculeaza avand la baza ultima valoare unitara a activului
net, calculata si raportaté de administrator si de depozitar pentru
ziua lucratoare precedenta celei in care se face plata din care se
scad deducerile legale si comisioanele bancare pentru
efectuarea viramentelor sau taxele postale, dupa caz.

(8) Anularea unitatilor de fond aferente platii contravalorii
activului personal net al participantului se efectueaza in aceeasi
zi cu plata sumei prevazute la alin. (7) din contul operational in
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contul DIP, plata din contul DIP catre participant realizandu-se
cel mai tarziu in ziua lucratoare urmatoare.

Art. 11. — (1) In cazul beneficiarilor minori, cererea prevazuta
la art. 9 alin. (2) lit. a) este semnata, dupa caz, de catre:

a) persoana care exercita drepturile si obligatiile parintesti
fatd de minor, respectiv parintii, parintele supravietuitor, tutorele
sau altd persoana care exercita aceste drepturi si obligatii
potrivit legii;

b) curatorul desemnat special in acest sens.

(2) Beneficiarii minori cu capacitatea de exercitiu restransa
semneaza cererea impreuna cu ocrotitorul legal prevazut la
alin. (1) lit. a) sau curatorul prevazut la alin. (1) lit. b), dupa caz.

(3) In toate cazurile prevazute la alin. (1) plata activului
personal net al participantului decedat se efectueaza intr-un
cont bancar deschis pe numele minorului sau prin mandat postal
la adresa de domiciliu a minorului.

Art. 12, — Administratorul plateste beneficiarului/
beneficiarilor cota-parte cuvenitd din valoarea cea mai mare
dintre activul personal net al participantului decedat calculat in
conformitate cu prevederile art. 10 alin. (7) si garantiile
prevazute in prospect.

Art. 13. — Prescriptia dreptului de a cere plata contravalorii
activului personal net al participantului decedat incepe sa curga
de la data decesului sau de la data ramanerii definitive a
hotéarérii judecéatoresti declarative a mortii.

Art. 14. — Drepturile cuvenite in calitate de beneficiar si
nerevendicate in termenul general de prescriptie de 3 ani devin
resurse financiare ale fondului, distribuindu-se in mod
proportional tuturor participantilor fondului in prima zi lucratoare
ulterioara datei implinirii termenului de prescriptie sau in ziua
imediat urmatoare zilei in care administratorul a luat cunostinta
de implinirea termenului general de prescriptie.

Art. 15. — 1In situatia in care, ulterior efectudrii platii
drepturilor cuvenite conform art. 6 alin. (3) sau art. 10 alin. (5),
intervin elemente care conduc la modificarea cuantumului
sumelor de bani care trebuiau platite, aceste sume vor fi
regularizate cu respectarea procedurii prevazute la art. 44
alin. (4), (5) si (6) din Lege, precum si cu respectarea
prevederilor incidente din actele normative emise de Autoritatea
de Supraveghere Financiara.

Art. 16. — In situatiile prevazute la art. 4 si 7, calitatea de
participant inceteaza la data radierii acestuia din Registrul
participantilor de catre institutia de evidenta.

CAPITOLUL NI
Alte atributii ale administratorilor

Art. 17. — Administratorii fsi transmit reciproc informatii, Tn
termen de maximum doua zile lucratoare de la solicitarea scrisa
a unuia dintre acestia, cu privire la obligatia prevazuta la art. 9
alin. (7).

Art. 18. —(1) n termen de 5 zile lucratoare de la data
efectuarii platii catre participantul care a solicitat plata in caz de
pensionare pentru invaliditate, administratorul fondului de pensii
administrate privat transmite acestuia o informare cu privire la
contravaloarea activului personal net cuvenit, pe suport hartie,
prin servicii postale sau prin orice alt mijloc care poate fi probat
ulterior, specificat de participant/mandatar in cererea prin care
solicita plata drepturilor cuvenite.

(2) In termen de 5 zile lucratoare de la data efectuarii platii,
administratorul fondului de pensii transmite beneficiarului/

beneficiarilor, pe suport hartie, prin servicii postale sau prin orice
alt mijloc care poate fi probat ulterior, specificat de
beneficiar/mandatar in cererea prin care solicita plata drepturilor
cuvenite, o informare cuprinzand urmatoarele:

a) contravaloarea activului personal net al participantului
decedat;

b) suma cuvenita beneficiarului caruia i se adreseaza
informarea.

(3) La solicitarea participantului/beneficiarului,
administratorul transmite Tn mod gratuit istoricul operatiunilor
efectuate pentru participant pana la data platii activului personal
net al acestuia.

Art. 19. — (1) Activul personal al participantului invalid
continua sa fie administrat pana la data efectuarii platii tuturor
drepturilor cuvenite acestuia.

(2) Activul personal al participantului decedat continua sa fie
administrat in perioada cuprinsa intre plata ultimei contributii la
fond a participantului inainte de deces si:

a) data efectuarii transferului drepturilor cuvenite catre
beneficiari, cu respectarea art. 10 alin. (1);

b) data implinirii termenului general de prescriptie a
drepturilor cuvenite beneficiarului/beneficiarilor de a cere plata
contravalorii activului personal net al participantului decedat si
nerevendicate, caz in care activul participantului decedat se face
venit la fond, conform prevederilor art. 3 lit. b) din Lege.

Art. 20. — Termenele prevazute de prezenta norma care
expira intr-o zi de sarbatoare legald sau intr-o zi nelucratoare
se vor prelungi pana la sfarsitul urmatoarei zile lucratoare.

CAPITOLUL IV
Raspunderea juridica

Art. 21. — (1) Constituie contraventii urmatoarele fapte:

a) nerespectarea obligatiilor administratorului referitoare la
plata corecta si in termen a sumei cuvenite participantului sau
beneficiarului in conformitate cu prevederile prezentei norme;

b) nerespectarea de catre administrator a termenelor privind
transmiterea informatiilor si documentelor prevazute la art. 17
si 18;

¢) administrarea in mod necorespunzator a activului personal
al participantului invalid sau decedat pana la data efectuarii platii
tuturor drepturilor cuvenite participantului sau beneficiarului.

(2) Savarsirea vreuneia dintre faptele prevazute la alin. (1) se
sanctioneaza in conformitate cu prevederile art. 16 alin. (1),
art. 81 alin. (1) lit. ¢), art. 141 alin. (2)—(4), (6)—(11) si ale
art. 142 din Lege.

CAPITOLUL V
Dispozitii finale

Art. 22. — (1) Prezenta norma intra in vigoare la 30 de zile
de la data publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

(2) La data intrarii in vigoare a prezentei norme se abroga
Hotararea Consiliului Comisiei de Supraveghere a Sistemului
de Pensii Private nr. 35/2008 pentru aprobarea Normei
nr. 19/2008 privind utilizarea activului personal net al
participantului la un fond de pensii administrat privat, in caz de
invaliditate si Th caz de deces, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 656 din 17 septembrie 2008, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si orice alte
dispozitii contrare.

Presedintele Autoritatii de Supraveghere Financiara,
Misu Negritoiu

Bucuresti, 9 aprilie 2015.
Nr. 7.
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JUDETUL CLUJ

CONSILIUL LOCAL AL MUNICIPIULUI CLUJ-NAPOCA
DIRECTIA DE ASISTENTA SOCIALA S| MEDICALA
SERVICIUL PROTECTIE SOCIALA

LISTA

cuprinzand asociatiile si fundatiile roméne cu personalitate juridica din municipiul Cluj-Napoca
carora li s-au acordat subventii de la bugetul local in anul 2015, in conformitate cu prevederile
Legii nr. 34/1998 privind acordarea unor subventii asociatiilor si fundatiilor roméane

cu personalitate juridica, care infiinteaza si administreaza unitati de asistenta sociala

(’jr; Denumirea asociatiei/fundatiei Valoare%:il;bvent,iei
1. | ASOCIATIA FILANTROPICA MEDICAL CRESTINA CHRISTIANA 322.800
2. | ASOCIATIA DE AJUTOR FAMILIAL ASISTMED 172.800
3. | FUNDATIA DE CARITATE HERALD 42.000
4. | ASOCIATIA PENTRU PROTEJAREA S| AJUTORAREA HANDICAPATILOR MOTOR CLUJ 27.300
5. | UNIUNEA CRESTINA DIN ROMANIA 102.000
6. | ASOCIATIA DOWN, CENTRUL EDUCATIONAL RALUCA 27.300
7. | ASOCIATIA FEMEILOR REFORMATE DIN ARDEAL 39.600
8. | ASOCIATIA SERVICIUL DE AJUTOR MALTEZ IN ROMANIA 59.400
9. | FUNDATIA DEZVOLTAREA POPOARELOR 108.000
10. | ASOCIATIA PROVIDENTA-GONDVISELES-FURSORGE 21.000
11. | FUNDATIA PENTRU INGRIJIREA VARSTNICULUI 180.000
12. | ASOCIATIA FAMILIA REGASITA 27.000
13. | ASOCIATIA PREVENTIS 141.000
14. | ASOCIATIA CARITABILA MARIA GABRIEL 21.000
15. | ASOCIATIA PENTRU PROTEJAREA S| AJUTORAREA HANDICAPATILOR NEUROPSIHICI 48.300
16. | ASOCIATIA CARITAS EPARHIAL GRECO-CATOLIC 530.100
17. | ORGANIZATIA CRESTINA ECCE HOMO 81.000
18. | ASOCIATIAAUTISM TRANSILVANIA 126.000
19. | ASOCIATIA MAGHIARA A HANDICAPATILOR MOTORI CLUJ 87.000
20. | SOCIETATEA FEMEILOR ORTODOXE DIN ARDEAL 28.800
21. | CONGREGATIA SURORILOR MAICII DOMNULUI 27.000
22. | FUNDATIA CRESTINA DE AJUTORARE 64.800
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